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Kapitalizmin diinya ekonomisi diizeyinde asilmasinin yollarinin neler olabilecegini tasavvur
etmek a priori ugsuz bucaksiz bir istir. Buna karsin, izlenecek birka¢ yolu ana hatlariyla
belirlemek gerekir zira kiresellesmis kapitalizme karst mucadelelerin alternatif perspektiflere
ihtiyaci vardir. Bunlar bircok gereklilige yanit vermelidir:

e durumlarin cesitligini hesaba katmak. Sorunlar kendilerini, gelismis Ulkelerde,
yikselen piyasa ekonomilerinde ya da — Diinya Bankasi’nin yumusatilmis ifadesini
kullanacak olursak — daha az ilerlemis Ulkelerde ayni tarzda ortaya koymamaktadirlar;

e ekolojik olarak bagdasir olmak;

o menzil dis1 [ulasiimas:t mimkin olmayan] bir Gtopya gibi goériinmeyip, somut eylemi
beslemeye ve bu mumkiin baska dinyaya kopriler kurmaya imkan taniyacak ara
hedefler onermek. Ozellikle, diinya ekonomisinin giincel dizilisindeki ataletleri hesaba
katmak ve gerekli gecisleri ongdrmek gerekir;

o tikel olarak su stratejik soruya yanit vermek: “iyi” bir kiresellesmeye dogru, “iyi”
hikimetlerin, hatta bir dinya hikimetinin  kurulmasmi beklemeden nasil
ilerlemelidir?

Gergekte varolan kuresellesmeye kiyasla, diinya ekonomisinin rasyonel bir érgutlenmesinin
dort ana ilkeye uymasi gerekecektir: 1) israftan kacginan 6zenli [kili kirk yaran] bir
kiresellesme 2) toplumsal ihtiyaclarin tatminine dncelik verilmesi 3) isbirligine yonelik bir
uluslararasi isholimu 4) ekolojik bir planlama.

Israftan Kacinan Ozenli Bir Kiiresellesme Icin

Diinya ekonomisinin gerceklesmesi dilenebilecek bir dizilisi her seyden dnce, kendisini esas
olarak iki gerekgeyle haklilastiran bir isletmelerin baska tlkelere kaydirdiklar: faaliyetlerin
geriye goOcu [relocalisation] bigimine dayanir. Bu gerekcelerin ilki iklimsel degisiklige
baghdir: tasimaciligin CO2 emisyonlarina, dogrudan ya da dolayli, 6nemli Olctide katkida
bulundugu bilinmektedir. Dolayisiyla, dis mubadelelerdeki her gerileme bu emisyonlarin
azaltilmasina belirleyici katk: anlamina gelmektedir. ikinci gerekce, bu 6ncelik ihracatlara
agirhik verilmesinin 0nline gegcmek zorunda oldugundan, i¢ toplumsal ihtiyaglarin tatminine
odaklanmasi gerekecek olan kalkinma modellerine iliskindir.

Bu perspektif genellesmis bir otarsiyle esanlamli degildir, ¢linki uluslararas: isholima en
azindan kismen rasyonel temellere dayanir. Ornegin, tim tlkeler iktisadi faaliyet icin yararl
hammaddelere erisime sahip degildir. Yine tum dulkeler gereksinim duyduklari yatirim
mallarina veya ara mallara da sahip degildirler. Nihayet, uluslararasi mubadeleler ve
yatirimlar belli smarlar dahilinde ve belli kosullar altinda gelisme yolundaki ulkelerin
sanayilesmesine yardim edebilir, istihdam yaratimlarina neden olabilir ve teknoloji
transferlerini gerceklestirebilir.

Kapitalist kiresellesme acik bicimde bu smuarlari asmustir ¢tinkl evrensel karlilik normlar:
koyan birlesik bir diinya pazar: yaratma egilimindedir. Birbirine yakin gelismislik duzeyine
sahip bolgeler ya da ulkelerin bittunlesmesinin olumlu etkilere sahip olmas: mimkiinse de,


http://hussonet.free.fr/mondirep.pdf

aynmi sey dunya Olceginde gecerli degildir. Kapitalist kiresellesme, diinya ekonomisinin
bolgeleri arasindaki Uretkenlik farklhiliklarini hige sayarak, hem Kuzeyde hem de Gilineyde
cifte bir diglama siirecine yol agmaktadir. Gelismis Ulkelerde diistik ya da orta vasifli sanayi
emekgiler, distk tcretlere sahip Ulkelerin emekgileriyle rekabete sokulmakta ve tedricen
dislanmaktadirlar. Simetrik bigimde, gelisme yolundaki Glkelerin diinya pazarmin normlarina
uyma ihtimali olmayan sektorleri ayni sekilde devre dis1 birakilmaktadir ki bunun en dikkate
deger Ornegi geleneksel olarak adlandirilan tarimdir. Bu gifte diglama iki durumda da
toplumsal esitsizliklerin derinlesmesine katkida bulunmaktadir.

Toplumsal Thtiyaclarin Tatminine Oncelik Tamnmasi Icin

Kapitalist kiresellesmenin bigimlenisleri ve tikel olarak Gcretlilerin diinya 6lceginde rekabete
sokulmasi boylece temel bir secim sapmasina neden olur: toplumsal gereksinimler arasinda,
yalnizca Sermaye tarafindan dayatilan hiper-karliik normlariyla bagdasir tarzda
karsilanabilecek olanlar secilebilir durumdadir. Dolayisiyla, diinya ekonomisinin bolgeleri
arasinda yeniden, ayni kategoride islemeyecek “supaplar” olusturmak gerekir. Bunun yolu
oncelikle Glney ulkelerinin, Ozellikle tarimda gida egemenligini ve kendine-yeterliligini
hedefleyecek sekilde, korumacilik hakkini tanimaktan gecer. Ama bu gida drnlerinin nispi
fiyatlarinda bir artis1 gerektirir: mesela eger Meksika, ABD’den ithal etmek yerine yerli misir
uretimini tesvik etmeye karar verecek olursa, tortilla’nin fiyati artacaktir. Sonug olarak,
gelirlerin bolistima gida fiyatlarindaki bu artisla uyumlu olmalhdar.

Bu ornek, ekonominin i¢ pazara ve i¢ gereksinimlere odaklanmasmin neden temelde
toplumsal bir sorun, toplumun onceliklerini belirleyen bir gelir bélisiimi sorunu oldugunu
anlamaya imkan tanir. Neticede, Guney ulkelerinin emekgilerinin kendi Urettiklerini satin
alabilmeleri gerekir ki durum hélihazirda boyle olmaktan uzaktir. Diger bir deyisle, -
dogrudan ya da dolayl (sosyal butgeler yoluyla) — satin-alma gugleri tretkenlikteki artiglara
ayak uydurarak evrilmelidir. i¢ pazarin, ihracatlarin roliini azaltarak bilyiimenin itici giicii
haline gelmesi 0 zaman mumkun olur.

O halde, diinya pazarindan kopus kendi basina bir amag¢ olmaktan ¢ok bir arag, toplumsal
gereksinimler yanlist bir yonelimin zorunlu bir kosuludur. Koéti-kalkinmaya bir alternatifin
iki temel kaldwracmin tarim ve butge reformlari oldugunu kavramak ic¢in uzun boylu
dustinmek gerekmez. Yine burada da ana hedef toplumsal gereksinimlerin, 6deme gliciine ya
da Kkarlihiga gore degil, oncelik sirasina gore karsilanmasini guvence altina alan olgitler
koymaktir.

Kimse artik topraklarin ya da kayit-disi kesimin mikro-isletmelerinin  tamamen
kolektiflestirilmesini 6nermemektedir. Bunun yerine hedef bu sektdrlerin ve 0Ozellikle de
koyli ekonomisinin giglendirilmesi olmalidir: kirsal nufusu istikrara kavusturmak, gogu
frenlemek ve bir istihdam dokusu yaratmak olmalidir. Bu kesimleri Kuzeyin hiper-tretken
isletmeleriyle dogrudan rekabete sokma sonucunu doguran kuresellesme mantigina karsit
olarak bunlara varolma olanaklar: taninmahdir. Yine burada da, sonu¢ almak igin ne sekilde
hareket etmek gerekecegi bilinmektedir: tarim Urlinlerinde garanti edilmis alim fiyatlarmin
tespiti, bir kamu altyap1 politikasinin izlenmesi, distk faizli kredilerin dagitilmast,
kooperatiflere kurulma olanaklarmin saglanmas: ve son olarak, bugin lagvedilmis Meksika
Conasupo modeli esas alinarak, ticari dagitim aglarmin érgiitlenmesi. Ozdes bir mantigin, bir
kamu kontratlar1 politikasiyla, mikro, kicik ve orta isletmeler dokusuna yayginlastiriimas:
mumkin olabilecektir.



Emekgcilerin tamamina kabul edilebilir bir asgari Ucret garanti edilmeli ve zenginler
uzerindeki vergi baskisinin artirilmas: siyaseten kamu harcamalarinin tekrar su, elektrik,
konut, toplu kamu tasimaciligi, saghk, egitim gibi ilksel gereksinimlerin karsilanmasina
yonlendirilmesiyle mesrulastiriilmalidir. Tim bu ihtiya¢ alanlarinda kalkinma ajanslari
seklinde — tarim ofisleri, kooperatiflere kamu kredileri, dispanser aglar1 vb. — istikrarli bir
cevreyi teminat altina almaya katkida bulunan kamu hizmetleri yaratilmalidir.

Zengin llkelerde, cevresel hedeflerle bagdasir toplumsal ihtiyaglarin optimal tatminini
teminat altina almak igin temel 6nlemler calisma zamanmin azaltilmasi, uluslararas: yatirim
Uzerinde denetim, haklarin gercekligini bedelsiz teminat altina alan kamu hizmetlerine 6ncelik
verilmesidir. Calisma zamaninin azaltilmas: Oncelikle, 06ziinde Gretkenlik artislarinin
ucretlilere tekrar bolustlrilmemesinden ve c¢ok tali anlamda genellesmis serbest-
mubadeleden ileri gelen issizligin giderek ortadan kaldirilmasmin yoludur. Bu ayn1 zamanda
bir bos zaman ve toplumsal gereksinimlerin karsilanmas: toplumuna dogru gitmenin de
aracidir. BOyle bir toplum a priori daha kendine-odakli ve uretkenlikcilige [productivisme]
daha az tabi olacaktir. Uluslararas: yatirimin denetimi sermaye hareketlerine ve dncelikle de
yatirim gocune hékim olmayr hedeflemelidir. Dolayisiyla, sermayelerin tam dolasim
serbestisi sert bir sekilde kisitlanmali ve bunun yerine 6nceligi yerel kalkinmaya veren ve
enerji alaninda teknoloji transferlerini tesvik eden isbirligi anlasmalarinin bagitlanmasi
konulmaldir.

Isbirligine Yonelik Bir Uluslararasi isbolimi Icin

Bir baska kiresellesme ticari mubadelelerle sermaye hareketlerini daha duslik duzeylere
cekmeyi ve bunlari gezegenin isbirligine yonelik bir 6rgutlenmesinin hizmetine sokmay1
gerektirir. Ekonomilerin i¢ toplumsal gereksinimlerin karsilanmasina odaklanmasi, ne var ne
yok ihra¢ etme mantigindan koparak, ticari akimlari daha dusiik dizeylere cekmeye imkan
tanmyacaktir. Yine de bu akimlar ortadan kalkmayacaktir. O halde diizenleme 6gelerini, tikel
olarak hammadde fiyatlarmin istikrara kavusturulmasini ve isbirligi anlasmalarinin yararlige
konmasmi devreye sokmak gerekecektir.

Bu elbette, petrol rant1 6rneginde gorildugu gibi tim bir dizi sorun yaratir. Bu 6rnek, diinya
ekonomisinin rasyonel bir orgitlenmesinin 6ntndeki tim engelleri kendinde toplar. Bir
yandan, petrol fiyat: yeniden artmak zorundadir ve bu, fiyatta yikselis enerji tasarrufunu ya
da alternatif enerjilerin genellesmesini tesvik ettiginden, bir bakima iyi bir seydir. Ama diger
yandan bu artis, genel kural olarak, bu fazlalari en hayirli sekilde kullanmayan ulkeler
yararina ve siklikla gelirlerin akil almaz bir toplulasmasina yol acan devasa fazlalarin
olusmasina katkida bulunmaktadir. Nimet iste bu nedenle cok sik lanete donusmektedir.
CUnku dar bir toplumsal rantiye tabakas: tarafindan ele gecirilmekte ve dretici tlkelerin
kalkinmasinda carpikliklar yaratmaktadir. Nihayet, bu enerji kaynagina erisimin kontroli
askeri midahalelere ya da i¢ savaslara yol agmaktadir. Ginimuzde petrol kaynakli fazlalarin
onemli bir bolimu gelismis tlkelerin ve 6zellikle de ABD’nin aciklarini finanse etmekte
kullanilmaktadir. O zaman ¢6zum su Onlemlerin alinmasinda olabilecektir: petrol fiyatinin
programlanmasi ve fazlalarin bir uluslararas: kalkinma fonuna yatirilmasi. Boylece, Uretici
Ulkeler garanti edilmis gelirlerden yararlanacaklar ve bu fon, petro-dolarlarin bundan boyle
ABD’deki asir1 tiketimin finansmanina degil, ekolojik yenileme projelerine yoneltilmesine
imkan taniyacaktir.

Uluslararas: isholimi su dizilise dogru evrilmektedir: Guney, yiksek teknolojik muhtevada
ve dolayisiyla yiksek katma degerli Uretimleri kendisine saklayan Kuzeyin at6lyesi haline



gelmektedir. Ayn1 zamanda ve bir karsit-egilim olarak, yukselen piyasa ekonomileri surekli
olarak, orta ve yuksek teknolojili sektorlere dogru “perde yilkseltme [lrlin yelpazesinde
tirmanma]” egilimindedirler. Optimal diizenleme ne olmalidir? Arabalarin Kuzeyde dretilen
motorlarla Giineyde imal edildigi bir isbdlumune dogru mu gidilmelidir? Bu devasa soruya
cevap her hallikarda kor piyasa mekanizmalarina birakilmamalidir. Dinamik terimlerle
yorumlanmasi ve zorunlu gegisleri [transitions] hesaba katmasi gereken isbirligi kavrayisi iste
burada devreye girer. Bunun yolu, planlama 6gelerinden ve kullanim-degerinde bir iktisadi
hesabin yururlige sokulmasindan gecer. Ornegin Fransa Cin’de bir hizl tren insa eder ve
karsihiginda verili bir Cin tuketim mali hacminin satin alinmasini1 programlar. Bu anlasma
belli bir donem icin gegerli olur, sonra yeniden muzakere edilir. Boyle bir semada, mudahil
olanlar artik ¢ok uluslu sirketler degil, planlama organlaridir.

Ekolojik Bir Planlama igin

Mibadelelerin yogunlugunu azaltmanin en temel gerekgesi Uretken kiresellesmenin yol agtigi
hesapsiz enerji sarfiyatinda yatar. Gunimizde dinya ekonomisi, sanki cevresel maliyetler
mevcut degilmis gibi dizenlenmektedir. O halde bunlarin genisletilmis bir iktisadi
hesaplamada dikkate alinmalar: gerekmektedir. Ayni sekilde, emisyon azaltma hedeflerinin de
toplumsal gereksinimlerin daha iyi karsilanmasiyla bagdasir olmasi gerekmektedir. Birinci
hususta, piyasaci ¢Ozimler cevreye verilen zararlara, bir eko-vergi ya da bir emisyon
permileri piyasasi olusturma yoluyla, reel bir maliyet bicmekten ibarettir. Bu hazirliklar ancak
karar alma yetkisine sahip bir planlamayla ulasilabilecek hedeflerle orantili ¢apta degildirler 1.
Bir 0rnek vermek icin, 4X4 kullaniminin kékint kazimak igin yeterince caydirict bir vergi
koymakta zorlanilacaktir ve yegane etkin ¢6zim sadece bunlarin Gretimini yasaklamak
olacaktir. insanlik bunu yapmakla ne kaybeder ki! 2

Iklim sorunu tanm itibariyle gezegen diizeyinde sahnelenmektedir ve iste bu nedenle diinya
6lceginde bir planlama zorunludur. Bu sayisallastirilmis hedeflere, sermayelere kardan baska
kriterler dayatarak ulasmanin tek yoludur. Bu her seyden once cabalarin, gelismekte olan
ulkelere teknoloji transferiyle 6denmesi gereken en zengin ulkelerin ekolojik borglanmasini
hesaba katacak sekilde paylastiriimasinin kosuludur.

Goruldigu Gzere bu dort ilke son derece talepkéardir ve ekolojik baski tim digerlerini geri
plana iterek zorunlu kopuslar: daha yakin vadelere ¢eker. Dunya ekonomisinin bu baska tirli
orgutlenmesi kar maksimizasyonu mantigiyla temelli bicimde bagdasabilir degildir. O halde
tum sorun boylesi bir kopusu mimkin kilacak hedefe uygun gecisler tasarlamaktir.

Korumacihk: Kestirme Bir Cevap

Bu goruntste sagduyunun emrettigi yanittir: 6yle ya, mademki serbest-mubadeleye karsiyiz, o
halde korumacilikta karar kilmaliyiz. Gelgelelim, yeni-korumaci Oneriler, kiresellesmis
kapitalizmin sakat bir c¢oziimlemesine dayandiklarindan, saptirici ve bitunsel uyumdan
yoksundurlar. Bu 6nerilerin dncileri (Cassen, El Karoui, Gréau, Sapir, Todd) &nerilerinin
iceriginde birbirlerinden yeterince uzak diisecek sekilde farkhilasirlar 3. Alternatifler izerine
bir tartisma eger serbest-mibadele ile korumacilik arasinda bir karsithk cercevesinde
yurtilecek olursa ¢arpitilmis olur. Bu durumda, korumaci 6nlemlerin merkezi yerini tartisma
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konusu yapan her tarlti sava “serbest-miibadeleci” yaftas: yapistirilacaktir. Oysa burada s6z
konusu olan bu ttr onlemleri ilkesel olarak reddetmek degil, kendi kendine neyin ve kime
kars1 korundugunu sormaktir.

Dinyanin igine daldig1 kriz bu tartigmay: Ust-belirler. Kriz, yikselen piyasa ekonomilerinin
ihracatlarin1 pazarlarin daralmasiyla azaltarak, o6zellikle Glney Ulkelerinin ic¢ ihtiyaglarin
tatminine odaklanmalari sorununu gundeme getirir. Ve bu soruna cevap son kertede bu
ulkelerde bulunur, yoksa onlara karsi alinan tek-tarafli 6nlemlerde degil. Bu bakis agisindan,
korumaci séylem igbirligini 6ngdéren dnerilerin 6n plana ¢ikarilmasmin 6niinde bir engeldir.

Acaba Kuzey llkeleri, 6zgul bir vergilendirmeyle Guney Ulkelerine toplumsal ve cevresel
normlara saygiy1 gercekten de dayatabilirler mi? Oncelikle, Giineydeki kalkinma tarzlari
Uzerinde baski yapan ¢ok uluslu gruplarin (ve uluslararasi kurumlarin) ¢iktig: tlkelerin bu tip
onlemleri almalarmin mesruiyeti sorgulanabilir. Serbest bdlgelerin biyuk kullanicilarinin ise
once kendi kapilarinin onind stpdrerek baslamalar: gerekecektir. Dolaysiyla, yikselen
ulkeleri gelismis tlkelerin ekonomik sagligi igin bir tehdit olarak goren bakis agisini su
saptamadan kalkinarak terse cevirmek gerekir: Guney Ulkelerine, bu Ulkelerde sakat bir
gelismeye yol acan ihracata 6nceligi ve her tirli rizgéara agilmay: dayatmis olan zengin
ulkelerdir. Bugun kuresellestirmenin bir bumerang etkisine tanik olunuyor olunmas: bu
dizilisin dogusunu unutturmamasi gereken tarihsel bir ironidir.

Bunun da 6tesinde gelismis tlkelerde korumaciliga odaklaniimasi tehlikelidir. Bu odaklanma,
bu krizi neredeyse munhasiran yikselen piyasalarin haksiz rekabetiyle izah ederek krizin
sermaye ile emek arasindaki mevcut iliskide yatan toplumsal nedenlerini minimize etmek
anlamina gelir. Korumaciligin sol savunucularinin niyeti kuskusuz bu olmasa bile, yeni-
korumaci tezler kapitalizme dusen krizin sorumlulugunu yabanci giinah kecilerine yikleme
gayretinde refleksleri besleme riskini tasir. Kapitalist kiresellesmeye bitlncul bir alternatif
tamimlamanin 6nindeki engeller gercektir, ne var ki bunlarin gevresinden tek-yanli korumaci
bir soylemle dolagsmak mumkin degildir.

Engeller ve Gegisler

Sonuca baglanmis bir program sunmaktansa rasyonel bir kiresellesmenin dntindeki engelleri
saptamak daha yerindedir. Ilk engel iktisadi mahiyette olup mevcut uluslararas: isbéliminin
goreli katihgina géndermede bulunur. Ornegin, ABD’nin Cin’den yaptig ithalatlar, ABD’nin
sinai faaliyetlerinin bir bolimini Cin’e aktarmasinin [délocalisations] ve hemen terse
cevrileyemeyecek [sabit sermaye yatiriminin agirligi nedeniyle esnek olmayan] uretimin terk
edilmesinin sonucudur.

ikinci engel, Kuzeyde olsun, Giineyde olsun CUS’larla kiiresellesmenin nimetlerini paylasan
yerel toplumsal ¢ikarlarin temsilcileri olan hikimetlerin ¢ogunun dogasinda yatar. Bu,
Ornegin asalak tabakalarin uluslararasi kalkinma yardimmin kullanmasi amaglananlara
ulasmasmi engelleyerek kendisine ¢evirme yeteneginin tanikhk ettigi gibi gercek bir
zorluktur. O halde yanitin bir bolimu her bolgeye ya da llkeye 6zel toplumsal donusim
sureclerinde yatar.

Boylece bir kez daha programatik olmaktan cok stratejik mahiyette olan merkezi zorluga
takilinmis olur. Bdtunuyle basarilmis rasyonel bir kiresellesme her devlet dizeyinde
uygulanacak politikalar arasinda esgidimu teminat altina alan ve enerji alaninda kiresel
Olcekte bir planlama bicimini alan kiresel yonetisim bicimlerini gerektirir. Ne var ki bunun



gerceklesmesini beklerken, egemen c¢ikarlarin hizmetindeki hukumetlerle is goérmek gerekir
ve bu yeni diinya dizeninin spontane bi¢cimde ortaya ¢ikmasmi beklemeden ilerlemek
zorunludur.

Tek ¢ozim, somut Oneriler getirerek, dogru yonde ilerleyen hikimetleri destekleyerek ve
kismi kopuslar1 hedefleyerek her turli imké&ni kullanmaktir.

Neoliberal politikalar yillardan beri bilinen sonuglariyla birlikte sermaye hareketleri Gizerinde
her tlrli denetim aracini yasadisi ilan etmeyi ama¢ edindiler. O halde, Ulkelerin tekrar
sermaye hareketlerine egemen olma imkanlarina kavusmalari gerekmektedir: teminat
[karsilik] zorunlulugu, sermayelerin ve kérlarin yatirrmc: tlkeye doniist icin asgari bir sire
belirlenmesi, spekdilatif hareketlerin vergilendirilmesi. Bunun ardindan, sanayi politikasi ile
kalkinmanin talepleriyle kopmus olan bagi yeniden kurmak gerekir ki bu da uluslararas:
yatrima iki temel konuda belli kosullarin dayatilmas: anlamina gelir. Bunlarin ilki
entegrasyon derecesi, diger bir deyisle ulusal pazarda aramal alimi, istihdam ve satisin asgari
yiizdeleridir. Ikinci talep gerekli teknoloji transferlerine iliskindir: sinai mulkiyet haklarindan
feragat, Uretim sureglerinin bdtunlestirilmesi. Gunimuzde buyik gruplarin stratejisi bu
transferleri, Guney Ulkelerinin “sirecleri tirmanmay:1” basarip taseron statisiinden rakip
statlistine terfiinin 6niine gegecek sekilde engellemek ya da dilimlemekten ibarettir.

Bolgesel ittifak politikalart Kuzey-Guney ikili anlasmalarina kars: desteklenmelidir, zira bu
politikalar diinya pazarindan goreli bir kopusa imkan tammaktadir. Avrupa Birligi dahil
Kuzey ulkelerine gelince, bu Ulkelerin kendi cokuluslularina pazarlarla kamu hizmetlerini
acmay1 hedefleyen emperyalist politikalarina son vermeleri ve tersine, 0zellikle hammadde
fiyatlarmi istikrara kavusturmay: ve bilhassa enerji alaninda teknoloji transferlerine dayanan
gercek anlamda bir ortak-kalkinmay: olusturmay: hedefleyen isbirligi anlasmalarina 6nayak
olmalar1 gerekmektedir.

Kiresel vergilerin konulmas: yolundaki Oneriler ortak [kolektif] mallar kavrayisina islevsel
bir muhteva vermeye imkan tanimaktadir. Boylelikle, finansal islemler tzerinde bir vergi ve
kilometre basina bir vergi, bir yandan finansal spekiilasyon ve uluslararasi ticaretin yogunlugu
Uzerinde caydirict bir etkiye sahip olurken, diger yandan kalkinma hedeflerine ve iklimsel
meydan okumaya kars1 mucadeleye hasredilecek kiresel fonlar1 besleyecektir.

Alternatif-kuresellesmeciligin temeldeki paradoksu alternatiflerin esasmin her dlke igindeki
toplumsal dondstmlerde bulunmasidir. Kiiresellesme “balonunu” sondirmenin en emin yolu,
gelirlerin bollisimini yeniden dengeye kavusturan ve Kuzeyde bos zamana, Giineyde ise en
ivedi toplumsal gereksinimlerin karsilanmasina 0Oncelik veren kalkinma modellerinin
yurdrlige konmasidir. Ve bdylesi deneyimlerin korunmas: yegéane gercek anlamda ilerici
korumaciligi tanimlar.



